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ПРАВИТЕЛЬСТВО МОСКВЫ
ГОСУДАРСТВЕННО-ПРАВОВОЕ УПРАВЛЕНИЕ

Арбитражный суд г. Москвы 
Истец:

ЗАО «МФК ДжамильКо»

Ответчики:

1. ЗАО «Связьаппарат»

2. ОАО «Мосгортепло»

3. Правительство Москвы

Третьи лица:

1. ГУП г. Москвы Управление заказчика Тверского района

2. Префектура ЦАО г. Москвы

Дело № А40-8800/07-37-96

Отзыв Правительства Москвы

на исковое заявление ЗАО «МФК ДжамильКо» о взыскании 2 921 070 руб. 18 коп. и расходов по оплате государственной пошлины в размере 26 105, 35 руб.

Правительство Москвы не согласно с доводами, изложенными в исковом заявлении ЗАО «МФК ДжамильКо»  считает их необоснованными и не подлежащими удовлетворению по следующим основаниям.
1.В качестве правовых оснований истец указывает п. 2.2., 6 постановления Правительства Москвы №20-ПП от 15.01.2002г., п. 1 постановления Правительства Москвы №332 от 20.04.1999г.
Пунктом 2.2. постановления Правительства Москвы №20-ПП определено обязательство инвестора обеспечить за счет собственных средств финансирование строительства объекта с вводом его в эксплуатацию в IV квартале 2005г.
Пункт 6 постановления Правительства Москвы №20-ПП утратил силу в связи с принятием постановления Правительства Москвы от 27.02.2007г. № 132-ПП.

В соответствии с п. 1 постановления Правительства Москвы №332 от 20.04.1999г. финансирование затрат, связанных с освобождением объектов реконструкции или территорий, подлежащих застройке, от обременений (отселение жителей, пользователей нежилых помещений, вывод предприятий, подлежащих перебазированию и др.), производится инвестором на основании экономического обоснования предполагаемых затрат, утвержденного Московской государственной вневедомственной экспертизой, согласованного префектом соответствующего административного округа г. Москвы и отраженного в контракте.

Компенсацию инвестору дополнительных затрат производить в соответствии с распоряжением Мэра Москвы от 26.05.1998г. № 514-РМ «О порядке компенсации инвесторам дополнительных затрат при реализации инвестиционных контрактов».
Действие данного пункта не распространяется на участников строительства жилых объектов и объектов смешанного назначения.

Никаких обязательств Правительства Москвы перед ЗАО «МФК ДжамильКо» исходя из указанных пунктов постановлений Правительства Москвы не возникает.

2. Противоправность действий Правительства Москвы истцом не доказана.

Правительство Москвы вправе распоряжаться своим имуществом по собственному усмотрению, не нарушая прав других лиц.

Перед тем как отключить теплоснабжение здания в котором размещается истец договор на теплоснабжение был расторгнут.
3. Истцом также не доказана причинная связь между действиями Правительства Москвы и наступлением вредных последствий, выразившихся в причинении убытков истцу.

4. Истцом не представлен экономический расчет размера причиненных убытков.

5. Истец ничем не обосновал на каком основании у ответчиков возникает солидарная ответственность.
На основании изложенного 

ПРОШУ СУД

в удовлетворении исковых требований ЗАО «МФК ДжамильКо» отказать.
Приложение: копия доверенности на 1л

Представитель Правительства Москвы

по доверенности от 19.07.06г. №4-47-11057/6                                      Овадюк Г.Т.

